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'INTROL

UCTION,

4 (Qu'estcequ'un
Projet de Territoire
pour la Gestion de I'Eau (PTGE) ?

Face aux enjeux croissants liés a la gestion quantitative de I'eau sur les territoires, IEtat a souhaité
conditionner une partie des financements publics des Agences de Eau a f'organisation de larges
concertations locales (instruction du 4 juin 2015, modifiée par linstruction ministérielle du 7 mai
2019). Le PTGE est l'outil pour le faire. Il sinscrit dans le cadre des documents de gestion de leau exis-
tants localement, notamment le Schéma d'Aménagement et de Gestion de [Eau (SAGE). Sur les terri-
toires particulierement sous-tension, il requestionne la stratégie du volet « gestion quantitative » du
SAGE a une échelle plus petite et spécifie sa mise en ceuvre. Sur ce volet, il doit permettre l'opération-
nalité de la politique locale de I'eau.

La question est a la fois vaste et précise : « Quelle gestion quantitative de I'eau pour demain ? ».
Il sagit de sinterroger sur le « comment » concilier les différents usages de I'eau en prenant en consi-
dération des nations essentielles comme le changement climatique, Iévolution de économie agri-
cole, les effets rebonds des décisions de gestion sur dautres parametres comme la qualité de leau et
les milieux naturels.

Les réponses possibles sont multiples et mettent en avant des arguments aussi bien techniques,
économiques, réglementaires, que philosophiques (débat didées sur la place de homme dans son
environnement, lavenir du territoire dans la dynamique des échanges internationaux...).

4 En quoi est-ce différent
de ce qui se fait d’habitude?

Afin de dépasser certaines paositions de principes, le projet de territoire offre un temps de débat
complémentaire au regard des discussions qui ont pu avoir lieu lors de lélaboration du SAGE,
intégrant des acteurs supplémentaires, avec un regard particulier porté sur le déroulé de la
concertation.

Généralement a une échelle plus petite que le SAGE, il doit ainsi permettre d'étudier plus
spécifiquement le contexte local pour sassurer de trouver des solutions adaptées et dassocier
davantage dacteurs locaux. Il doit également permettre une approche socio-économique des actions
proposees.
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“ Origine et périmetre du PTGE Midour P

Le SAGE Midouze a eté élaboré de 2005 a 2013. Il est depuis mis en ceuvre. Identifié

dans le SAGE Midouze comme étant en tres fort déséquilibre en eau, avec un projet

historique de création d'une retenue en téte de bassin, le territoire du Midour a été e
prioritaire pour le lancement d'un PTGE. —
Le projet de territoire couvre lensemble du bassin versant du Midour, c'est-a-dire

lespace drainé par le cours deau Midour et ses affluents (Ludon, Gaube, Izaute,

Riberette ...). L'ensemble des eaux qui tombent dans cet espace convergent vers un

méme paint : Mont-de-Marsan ou le Midour rejoint la Douze pour former la Midouze.

Ce territoire concerne 81 communes, 78 531 ha, 29 000 habitants. Il est situé entre

les Départements des Landes et du Gers, sur les Regions Nouvelle-Aquitaine et

Occitanie.

J Locadlisation du bassin versant du Midour
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CALENDRIER ET METHODOLOGIE

\

DE LA CONCERTATION

La CLE (Commission Locale de I'Eau) du SAGE Midouze a validé en
novembre 2015 le lancement du PTGE Midour, son portage par
[Institution Adour (Etablissement Public Territorial du Bassin de
[Adour) et la création dun comité de pilotage spécifique compo-
sé dacteurs locaux. Apres plus de 4 ans, les acteurs du territoire
ont présente a la CLE, en début dannée 2020, leur projet pour
validation.

2 Lteliers de concertation
1 Réunion publique

PROPOSITION
DE PISTES D'AGTIONS

INFORMATION PREALABLE v

DES USAGERS

®

/52
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TAT DES LIEUX

E
ET DIAGHOSTIC

1 serie d'entretiens individuels
2 Lteliers de concertation
2 Reunions publiques

Par ailleurs, n‘apparaissent pas sur ce schéma les points
d'étapes et de validation en Comité de pilotage et en CLE,
ainsi que les nombreux allers-retours faits entre le groupe
d'acteurs locaux et un Comité technique créé aussi spécifi-
quement pour le projet.

La CLE du SAGE est linstance de validation du PTGE avant
validation finale par les Préfets.

Au total, plus de 250 personnes auront été impliquées de
pres ou de loin dans cette concertation.

)
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N

La concertation locale aura été organisée en 4 phases princi-
pales : (1) Etat des lieux et diagnostic, (2) Proposition de pistes
dactions, (3) Dimensionnement des pistes dactions et analyse
de scénarii, (4) Ecriture de fiches actions détaillées et finalisa-
tion.

Pour chacune de ces phases, les acteurs locaux ont été sollicités
de différentes fagons : lors d'entretiens individuels, de réunions
de travail réunissant différents porteurs de points de vue (soit de
facon collégiale au cours dateliers de concertation, soit en
groupes thématiques) et au cours de réunions publiques.

3 Reunions en groupes
de travail sur l'ecriture desfiches actions
1 Réunion publique

ECRITURE DE FICHES
ACTIONS DETAILLEES
ET FINALISATION

DIMENSICNNEMENT DES
PISTES D'ACTICNS
ET ANALYSE DE SCENARII

|

2 series d'entretiens individuels
6 Reunionsen groupes
de travail sur le dimensionnement des fiches actions
3 Reunion en groupe de travail
sur lanalyse des scenarii
1 Reunions publique

Un projet suivi attentivement par deux
« garants de la concertation » :

Le Préfet coordonnateur du bassin de I'Adour a par ailleurs
désigné M. Etchelecou et M. Madec comme garants de la con-
certation. Il s'agit de deux personnalités extérieures affec-
tées au suivi et a I'évaluation du processus de concerta-
tion. En fin de mission, ils rédigent un bilan de la concerta-
tion qui présente leur avis sur le bon déroulement du proces-
sus. Cet avis pourra étre utilisé par tous tiers pour argumen-
ter un plaidoyer en faveur ou défaveur du Projet de territaire.



INSTANCES, PARTICIPANTS

ET ROLES

AU CEUR DE LA CONCERTATION, UN PANEL D’UNE TRENTAINE D’ACTEURS A ETE CHARGE D'ETABLIR

UN DIAGNOSTIC PARTAGE ET DE FORMULER DES PROPOSITIONS D’ACTIONS...

L'objectif était d'impliquer des acteurs locaux : profession-
nels, gestionnaires, associations, élus, experts et usagers.
Pour assurer la qualité des échanges, I'ensemble du débat ne
pouvait se faire avec un groupe trop important. Un panel de
30 représentants a donc été réuni lors d'ateliers de concer-
tation. Ce panel a été composé de facon a réunir des porteurs
de points de vue contrastés, ayant un fort ancrage local, et
volontaires pour s'engager dans le suivi de tout le processus.

Par la suite, ce sont ces mémes acteurs qui ont pu étre reu-
nis en sous-groupes thématiques, notamment lors de la
phase de construction des fiches actions détaillées.

Suivant les besoins du débat, des entretiens individuels ont
pu permettre délargir ce groupe dacteurs pour avoir recours
a une expertise, mobiliser ceux qui nétaient pas présents en
réunions...

REPRESENTATION MOYENNE—'
AUX ATELIERS

ASSAINISSEMERT ET EAU POTABLE :
en moyenne | représentants parmi:

o AUTRES USAGERS
COMMUNAUTES DE COMMUNES : Regie des eaux enmoyenne 2 représentants de :
enmoyenne 2 représentants parmi: de Mont-de-Marsan . .
Commune de Nogaro K UFC Que Choisir
CC Marsan Agglomération s
ra
CC Bas Armagnac . /

CC Armagnac Adour Sl

-~

ASSOCIATIONS ENVIRONNEMENTALES :
SYNDICATS DE RIVIERE en moyenne 7représentants parmi:

breprésentants parmi:

€N moyenne Amisde la Terre 32 et 40
Syndicat Midour-Douze ADASEA 32
Syndicat Midou-Douze Sepanso 40

Fédérations de chasse 32 et 40

Syndicat lzaute et Midour A~
Fédération de péche 32

SIAVBA (syndicat mixte voisin)

~

-

~ 30 PERSONNES

ECONCMIE AGRICOLE .
enmoyenne 7 représentants parmi:

ETAT ET ETABLIS PUBLICS Irrigadour
en moyenne 6 représentants parmi: Vivadour
- Maisadour
DDTM 40 et DDT 32 Chambres d'agriculture 32 et 40
Agence de I'Eau CIVAM bio 40
Institution Adour Arbre et Paysage 32

— DRAAF Occitanie et Nouvelle-Aquitaine



INSTANCES, PARTICIPANTS )
ET ROLES /

.. LEURS PROPOSITIONS ONT ETE PRESENTEES ET ENRICHIES LORS DE REUNIONS PUBLIQUES..

Pour informer largement sur le projet et donner la parole a
tout habitant du territoire le souhaitant, le grand public a
également été assacié lors de 5 réunions publiques. C'est un
pari réussi puisqu'une cinquantaine de nouvelles personnes
ont ainsi participé au-dela des membres du panel évoqué ci-
dessus ; inclus des habitants de 35 des 81 communes du ter-

ritoire.
. 7
REPRESENTATION MOYENNE
(en noir : les nouvelles personnes
touchées au dela du groupe atelier)
ASSOCIATIONS ENYIRONNEMENTALES :
en moyenne 4 représentants parmi:
Amis dg la Terreq%Z et 40 ECONDMIE AGRICOLE -
COMMUNES: o epanso en moyenne 6 représentants parmi:
en moyenne 7 représentants venant de : Fédérations de chasse 32 et 40 )
; . Fédération de péche 32 Irrigadour
Arthez d'Armagnac Bougue Couloumé- Association Ende Doman Vivadour
Mondebat Gailleres Hontanx Le Fréche . Maisadour
Magnan Mauleon d'Armagnac Maupas ," ~-.Chambres d'agriculture 32 et 40
Mormés Perchéde Perquie Saint-Cricq..._ _ 1 s’ CIVAM bio 40
Villeneuve-de-Marsan - Arbre et Paysage 32
Arvalis
SAFER
ETAT ET ETABLIS PUBLIC
en moyenne 9 représentants parmi:
DDTM 40 et DDT 32
AGRICULTELRS - Agence de [Eau

en moyenne 20 représentants venant de: Institution Adour

*~«_DRAAF Occitanie et Nouvelle-Aquitaine
AFB 40

Beaumarchés Bourdalat Castex
d'Armagnac Caupenne-d’Armagnac. - - -~
Cazaubon Couloumé-Mondebat Estang
Fustérouau Lannemaignan Lanne-
Soubiran Le Houga Louslitges Magnan
Mauleon d'’Armagnac Maupas Monguilhem
Monle

-
-

Syndicat Ludon-Gaube

AUTRES USAGERS : "
en moyenne 11 représentants venantde :

AN COMUNNAUTES DE COMMUNES :

I M .en moyenne 2 représentants parmi:
ASSAINISSEMENT ET EAL POTABLE :

UFC Que Choisir en moyenne 1 représentants parmi: CC Marsan Agglomération
Arthez d'Armagnac Beaumarchés Bougue o CC Bas Armagnac
Le Houga Mont-de-Marsan Mormés Nogaro Régie des eaux de Mont-de-Marsan CC Armagnac Adour
Perquie Saint-Cricq Villeneuve-de-Marsan SINEL



INSTANCES, PARTICIPANTS
ET ROLES

.CES PROPOSITIONS ONT ENSUITE ETE REPRISES PAR UN COMITE TECHNIQUE, PRESENTEES EN
COMITE DE PILOTAGE MIDOUR PUIS VALIDEES EN COMMISSION LOCALE DE L’'EAU (CLE) MIDOUZE:

Le comité technique a eu un réle particulierement important
en travaillant a :

1. Reformuler de facon plus opérationnelle certaines idées
et répondre aux questions techniques.

2. Evaluer les marges de manceuvre techniques et régle-
mentaires afin de donner un avis sur ce qui peut étre traduit

Le Comité de pilotage spécifiguement créé et la Commission
Locale de I'Eau (CLE) ont régulierement été informés et solli-
cités pour valider les étapes clés.

Conformément a la philosophie des PTGE et afin de favoriser
une prise de décision locale, seuls les membres de la CLE les
plus concernés par le territoire du Midour ont conserveé leur
place dans les instances au cceur de cette concertation.

en fiches actions opérationnelles, ce qui est deja mis en
ceuvre dans le cadre d'autres programmes existants, et ce qui
ne peut pas étre gardé en justifiant pourquoi.

3. Proposer une réorganisation des actions qui seraient
traduites en fiches actions en faisant apparaitre les diffé-
rents enjeux et différents axes de travail (grands types d'ac-

LES 3 COLLEGES D'ACTEURS L
COMPOSANT LA CLE DU SAGE MIDOUZE
ET, SUR CETTE BASE, LA CONSTITUTION

tions).
0 5 10 15 20 25 30
2 représentants hors CLE présents en ateller :
COLLEGE DE L'ETAT RAAF Occitanie et Nouvelle-Aguitaine
ET ETABLISSEMENTS PUBLIC

Constitution de la CLE

Constitution du groupe atelier
8 représentants de la CLE non présents en atelier : 3 représentants de la CLE présents en ateller :
Préfet coordinateur de bassin / Préfets 40 DDTM|40
Préfets 32 DDT 32
DREAL Nouvelle Aquitaine et Occitanie Agence de [Eau Adour Garonne

Constitution du Comité de pilotage

Constitution du Comité technique

AFB
DOCSPP 40 et 32

4 représentants hors CLE présents en atelier :
Vi

COLLEGE DES REPRESENTANTS
D'USAGERS

5 représentants de la CLE non présents en ateller :
CCl40 et 32

Midouze Nature (hors périmétre)

CRPF de Nouvelle Aquitaine

Groupement de Défense Sanitaire Aquacole d'Aquitaine

10 représentants de la CLE présents en atelier :

Amis de la Terre 32

Fédeération de chasse 40
Fi tions de péche 40 et 32
[rrigadour

3représentants hors CLE présents en ateller :
Régie des eaux de Mont-de-Marsan

Commune de Nogaro

SIAVBA (syndicat mixte voisin)

COLLEGE DES COLLECTIVITES
ET LEURS GROUPEMENTS
(DONT SYNDICATS DE RIVIERE)

19 représentants de la CLE non présents en atelier : 6 représentants de la CLE présents en ateller :
Conseils Régionaux Nouvelle Aguitaine et Occitanie  Communautés de communes du Bas Armagnac
Conseils Départementaux 40 et32  Communauté de communes Armagnac Adour
PETR du Pays du Val dAdour  LE Marsan Agglomeration )
9 Communautés de communes (5 hors périmétre)  Syndicat duMidour et de la Douze (32)
18yndicat de riviere (hors perimetre)  Syndicat duMidou et de la Douze (40)
Syndicat Mixte  Llnstitution Adour

-7-



DEROULEMENT DE LA CONCERTATION
PAS A PAS :

“ Phase : ETAT DES LIEUX ET DIAGNOSTIC

PHASE ARTICULEE AUTOUR D’UN PREMIER ATELIER DE CONCERTATION...

PRESENTER LA DEMARCHE, DEFINIR COLLECTIVEMENT SON EVALUATION FUTURE ET SE METTRE D’ACCORD SUR UN DIA-
GNOSTIC (LOCALISER LES ATOURS ET CONTRAINTES DU TERRITOIRE)

PRODUCTION

Les paroles d'acteurs ont été regroupées sous ~20 thématiques.
Un premier travail de mise en cohérence avec les objectifs des
PTGE a été fait par le Comité technique, afin d'identifier les thé-
matiques pour lesquelles le PTGE pouvait effectivement étre un
bon outil et le cas échéant, réfléchir aux complémentarités avec
les autres politiques/ dispositifs existants.

Eléments de contexte au projet de territoire (3 considérer sans pouvoir apporter toutes les réponses dans le cadre du projet de territoire) :
10. Prise en compte du changement dimatique
14. Diversité des cultures, des variétés, des pratiques et évolutions possibles
Ajout de I'atelier : Au-dela de la réalimentation sur 2,5 mois ; I’irrigation se fait sur une période plus grande.

Préambule au projet de territoire (ce qui devra étre traiter dans d’autres cadres) :
9.  Lutte contre la pollution des nappes
12. Prévention des inondations
11. Lutte contre I'érosion des sols

Enjeux pouvant étre traités a I'échelle du territoire : Premiers éléments pour la suite : pistes de solutions...

13. Progression des techniques et efforts déja réalisés par le secteur agricole

1. Besoin d’irrigation actuel non satisfait — Situation récurrente de crise
2. Desdemandes de développement de I'irrigation dans le futur 15. Récupération et valorisation de I'eau drainée

16. Leviers économiques
Restauration de la qualité physico-chimique des eaux de surface, dont lutte contre :

17. Réutilisation des eaux usées
3. Le besoin de dilution des STEP

4. Les rejets industriels 18. Réutilisation des eaux de géothermie

5. Les autres sources de pollution des eauxde surfaces
19. Politiques écologiques des villes

6. Restauration de I'hydro morphologie et du fonctionnement naturel des cours d’eau
20. Mobilisation des plans d’eau sans usages

7. Préservation d’éléments structurants des milieux 21. Création de petits lacs etf/ou de grandes retenues

8. Maintien de la vie piscicole et biodiversité 22. Leviers organisationnels

— - ) — - '0‘ [u—— \\'\r"'\, il S gl e vy |

V'



. PUIS UN SECOND ATELIER DE CONCERTATION S T s

RECENTRER LE DEBAT SUITE A UN ETAT DES LIEUX FOISONNANT ET PORTER UN PREMIER REGARD SUR LES
DONNEES TECHNIQUES A DISPOSITION

Données techniques étudiées : mettre en évidence le fonctionnement en débit de 'amont vers l'aval avec Ies différentes

contraintes de gestion associées et différencier les ressources en eau naturelles de celles anthropiques ; avoirunregardsur

le classement qualité des masses d'eaux.

PRGDUCTION :

Un document d'état des lieux et de diagnostic commenté:

exemple ici sur les débits biologiques .

« LES DEBITS BIOLOGIQUES SONT PARFOIS BiE: o
TRES SUPERIEURS AUX DEBITS SEUIL DE GESTION : B cIoriis
IL'Y A UN HISTORIQUE DE GESTION A PRENDRE EN RUTDEBIT NATUREL - LE DEBIT
COMPTE (LES DEBITS BIOLOGIQUES ONT ETE EVA- BIOLOGIQUE DEPEND DE LA
LUES APRES LES DEBITS SEUILS). PAR ENDROIT, LE IR RATION DES COURS
DEBIT SEUIL A ETE REHAUSSE EN CONSEQUENCE SUEAU. OR CEUX-CI ONT ETE

MAIS EN FAISANT ENTRER CE NOUVEAU PARAMETRE, B ALIBRES »
ON BOUSCULE LES USAGES LOCAUX ET
IL FAUT TROUVER DES COMPROMIS
ACCEPTABLES PAR TOUS. »

DES OUTILS DE FACILITATION DEVELOPPES SUR MESURE

« PRISE EN COMPTE D’INDICATEURS yei - .5 .
. L'enjeu est de permettre un débat de qualité sur un sujet
SUR LA OUA.HTE DES MILIEUX techniquement complexe et socialement controversé.
[CUM!‘E LES DEBITS BIU!.UGIOUES] : Concernant le choix des outils : les modéles ont une place
LE ROLE DU SOUTIEN D’ETIAGE DES centrale dans les études techniques produisant des don-
BARRAGES EST AUSS! POUR LES nées qui alimentent les débats sur la gestion quantitative
MILIEUX » de l'eau. Ce sont des outils puissants mais restant souvent
peu transparents pour une majorité des participants. Une
transcription sous forme de modéle papier des enjeux du
bassin versant a entre autres éte utilisé comme outil origi-

nal de concertation sur ce projet.




“pPhase - PROPOSITION DE PISTES D’ACTIONS

EVOQUER LES PISTES D'ACTIONS

Premiére partie de I'atelier :

un travail par « secteur » (Monde agricole ; Villes ; APN-
Syndicats de rivieres). L'objectif était que les participants
d'un méme secteur puissent se mettre d'accord sur une
premiere liste de propositions qu'ils seraient préts a porter.

T sEngEux |

REPONDRE AUX BESOINS QUANTITATIFS
DES DIFFERENTS USAGES

AMELIORER LA QUALITE
DES MASSES D’EAU

ANTICIPER ET S’ADAPTER
AU CHANGEMENT CLIMATIQUE

APPROFONDIR LES CONNAISSANCES, INFORMER,
SENSIBILISER ET VALORISER

PARTICIPER A L'AMLIORATION DE L’ETAT
DES COURS D’EAU ET DES MILIEUX NATURELS

CONNAISSANCE

etdesusages .~

Seconde partie de I'atelier :

prendre connaissance des propositions des autres secteurs

et donner un premier avis individuel pour chacune d'entre
elles. Le recours aux avis individuels a été important a ce
stade pour que chacun puisse prendre ses responsabilités
et que l'on ait une premiere estimation du niveau de
consensus autour de chaque proposition. Les propositions
ont ainsi été évaluées selon 3 criteres : leur faisabilité, leur
efficacité, leur acceptabilité.

PRODUCTION

~50 pistes actions ont ainsi été évoquées. Le Comité
technique a ensuite fait un travail important pour
structurer ces propositions (vérifier leur pertinence
vis-a-vis du diagnostic précédemment validé) et ap-
porter des compléments techniques a chacune (en
vue de vérifier leur cohérence/réalisme vis-a-vis de
I'ampleur des enjeux). A l'issu de ce travail, les pistes
d'actions ont été regroupées en 6 orientations strate-
giques répondant a 5 enjeux majeurs du territoire.

OPTIMISATION
de la gestion des
ADAPTATION ressources et des MOBILISATION
des usages milteux de ressources
au milieu : complémentaires

~ -
~ #
F #

ORIENTATIONS
STRATEGIQUES

des milieux valorisation

#
-

GOUVERNANCE

ACCOMPAGNEMENT,
sensibilisation et



...PUIS UN QUATRIEME ATELIER DE CONCERTATION

REVENIR SUR CERTAINES ACTIONS POLEMIQUES OU MECONNUES

L'atelier a proposé de revenir sur 7 actions faisant particu-
lierement débat. L'atelier s'est déroulé sur une journée. Des
groupes de travail ont été organisés pour chaque action et
en complément un espace de lecture et de commentaires
du document présentant I'ensemble des actions retravail-
lées par le Comité technique a aussi été aménagé dans la
salle d'atelier.

PRGDUCTION

Un document listant les pistes d'actions a creuser par la
suite et un debut de rédaction de fiches sur les 7 sujets

les plus polémiques.

7 SUJETS MIS EN AVANT
APPARTENANT A 3 ORIENTATIONS STRATEGIQUES

ADAPTATION
DES USAGES
AU MILIEU

Des personnes ressources (experts, témoins) ont été iden-
tifiées pour chacune de ces thématiques afin de poursuivre

le débat en réunion publique.

OPTIMISATION
DE LA GESTION
DES RESSOURCES ET
DES MILIEUX

MOBILISATION
DE RESSOURCES
COMPLEMENTAIRES
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“ Phase : DIMENSIONNEMENT DES PISTES D’ACTIONS ET ANALYSE DE“S,’CEN'ARI’I’ »

PHASE ARTICULEE AUTOUR D’ENTRETIENS INDIVIDUELS ET DE GROUPES THEMATIQUES-
ACCROITRE LA MOBILISATION ET OBJECTIVER L'IMPACT DES ACTIONS SUR LE DESEQUILIBRE QUANTITATIF

Parmi les pistes d'actions proposées, toutes ont fait I'objet d'un effort de dimensionnement.

L'effort de dimensionnement a porté sur la clarification les éléments suivants :

MAITRE(S) DESCRIPTION ET ECHEANCES ET LOCALISATION ET 0BJECTIFS DE COOT ESTIMATIF,
D’0UVRAGE(S) METHODOLOGIE INDICATEURS DEPLOIEMENT MOYENS ET DE FINANCEMENT
CIBLE(S) DE SUIvI DE L'ACTION RESULTATS POTENTIEL

Avec une évaluation prévue a:

15 ANS - Echéance finale du programme d‘actions pour une vision & moyen terme
TOUS LES 5 ANS - évaluation et ajustement des objectifs et des actions

TOUS LES ANS - bilan de I'année passee

Il a ensuite été souhaité objectiver I'impact de 3 leviers majeurs sur le déséquilibre quantitatif (voir schéma ci-
dessous). Pour chacun de ces leviers (optimisation des besoins agricoles, économies liées aux matériels d'irrigation,
et valorisation des eaux de stations d'épuration), un scénario ambitieux et une variante & minima ont été construits

avec les acteurs.

Elaboration de 2 scénarii :

« AMBITIEUX »
« A MINIMA »

PRODUCTION

De ces 2 scénarii, le groupe de travail a fait le choix d'un scénario
intermédiaire plutot proche de I'ambitieux avec quelques ajuste-

ments pour étre plus réaliste.

Scénario intermédiaire retenu sur les 3 leviers majeurs étudiés :

rr S
AR %Y

OPTIMISATION
DES BESOINS AGRICOLES

Type de mesures:

mise en place de couvertures vég et/ou d'ir res,
diminution ou amét du travail du sol. techniques culturales
simplifiées, opport de compost, semis direct sous couverts,
agroforesterie, hales....

Cultures ciblées :
SCOP ef vignes - sur le BY Midour, elles comespondent & 29 500 ha
[70% de la SAU)

ECONOMIES D'EAU LIEES
AUX MATERIELS D'IRRIGATION

Type de mesures:

mise en place d'équipements permettant les économies d'eou sur
des matériels existants ou nouveaux et utilsation d'outils de gestion
{brise jet, rampe, pivot, abonnement station météo, matériel de
pilotage. logiciel d'cide & lo décison....) / développement de
goutte-d-goutte aéhen ou enteré

>

ASSAINISSEMENT

Objectif au terme du PTGE sur
25 000 ha (857 des SCOP et vignes)
Priorisation comme suit :
= Agriculteurs velontaires
+  Secleurs & pente forfe ef/ou @ fort aléa érosion et irigants

mesures parcellaires

passant en GGE
= Secleurs en bords de cours d'eau
1 ha est complabilisé si mise en place sur le long lerme d'une des
5 Cités ci-dessus [ou mesures variées sur le long terme)

Clbles :
culluresimiguées

Type de mesures:

Réutilisation des eoux des stations d"épuration de Conte, Vilensuve
de Morsan ef Nogaro.

Important de sensibiliser égolement les autres callectivités et les
industriels comme les caves viticoles sur le syjet carils disposent
également de ressources en eau valorisables

Objectif au terme du PTGE

9000 ha équipés avec des & hydro-é

Cibles :
STEP ef imigants (et industriels éventuellement)

1000 ha équipés avec du goutte-a-goutte
Soit 10000 ha (83% de la suface imiguée)

Fricrisation comme suit :
- Agriculteurs volontaires
= Prélévements en cours d'eau ne bénéficiant pas de la ReuT

Objectil au terme du PTGE sur mesures arbres
1250 km (soit *3 = 375 ha)
Arbres, hales champétres et ripisylves
Régénération naturelle privilégiée ou implantation si nécessalre -
pas uniq Hes ferres agricol
Pricrisation = acteurs volontaires ef ripisyh

- F ennoppes
= Prélévements en retenuves (di ReuT)

1 ha est comptabilisé si mise en place surle long terme d'une des
mesures cités ci-dessus [ou mesures variées sur le long terme]

ON SE LAISSE LA POSSIBILITE DE FAIRE PLUS EN GG EN FONCTION DES
EVOLUTIONS DES FINANCEMENTS ET DES TEC

Objectif av terme du PTGE

VALORISATION DES EAUX DE CONSOMMATION
de Conte, Villeneuve de Marsan, Nogaro pour limigation
1235ha - 2,15 Mm3

Un 4éme levier majeur étant celui de la création de stockages complémentaires, il a été décidé de le traiter en der-
nier lieu pour combler le déséquilibre résiduel suite a I'application des 3 autres leviers.




l-COMMENT EST CALCULE R =
LE DEFICIT RESIDUEL ? = e T

L'étude sur le bilan des ressources en eau naturelles du  Un découpage du territoire en 19 sous-bassins versantsa
territoire, aujourd'hui et selon le scénario climatique de  permis de territorialiser le déficit. -
2050, a été actualisée et mis au regard des besoins en eau
actuels et futurs. Pour les besoins agricoles futurs, I'm-
pact du changement climatique n'est retranscrit que pour
les cultures irriguées actuelles (on ne tient pas compte de
la demande croissante d'augmentation des surfaces

L'actualisation de I'étude calcule des besoins en eau rési-
duels apres application des scénarii ambitieux et a mini-
ma élaborés pour les 3 leviers majeurs précédemment
évoqués (optimisation des besoins agricoles, économies

irriquées) liees aux matériels d'irrigation, et valorisation des eaux de
9 ’ stations d'épuration).
BV AVAL .
yunt® nEEEa,, Amb : 400 000 a 520 000 m3 DEFICIT EN COURS
L 4 in - ’
s *, Min:600000m3 D’EAU EN 2050

« AMBITIEUX »
« A MINIMA »

% BV AMONT

. Amb : 117 41,34 Mm3
Min:157a161Mm3

LUSSON

Amb : 190 000 a 250 000 m3
Min : 410 000 m3

Amb : 330 000 a 850 000 m3
Min:2.4a2,6Mm3

| )

¢ )
."0 %

L 2

Sans PTGE ; ) 4 -
e EEmm) Déficit CE2050:55Mm3 :
O. 77

- “y @

e - Déficit CE 2050 : 4,9 & 5,2 Mm3 fmmes

— Déficit CE 2050 :2,1 @ 2,9 Mm3
PRODUCTION

Le groupe de travail a également demandé a prendre en compte d‘'une gestion pluriannuelle, ce qui induit la nécessité
de prévoir 700 000 m3 de stockage supplémentaires pour répondre au déficit accru en cas de 2 années seches consé-

cutives. Il est précisé que le stock supplémentaire aura vocation a sécuriser les débits dans le milieu naturel et les pré-
levements; Ces volumes supplémentaires n‘ont pas vocation a augmenter les superficies irriguées a 'avenir.




I

QUELLES OPTIONS DE CREATION DE STOCKAGES v
SUPPLEMENTAIRES POUR COMBLER LE DEFICIT RESIDUEL ? M =

Fort du programme d‘actions proposé pour ce PTGE,
7 nouvelles options de création de stockages supplémen-
taires ont été étudiées et comparées a la solution histo-
rique proposée dans le SAGE. Pour toutes ces options, la
priorité est donnée au confortement de [Iexistant
(pompage hivernal pour un remplissage optimisé des 4
réservoirs structurants du territoire), puis les options

L8tude a permis destimer que le
confortement des réservoirs exis-

tants permettra de combler 2,1 Mm3 Confortement

de déficit. de I'existant
2,1Mm3

Considérant une valeur moyenne de +

déficit résiduel de 2,5 Mm3, la créa-

tion de stockage complémentaire sur retenues

HYPOTHESE A

Creation de

différent dans les possibilités de rehausse d'un ou
plusieurs de ces réservoirs et/ou de création de nouvelles

retenues déconnectées (pouvant étre de tailles variables
et plus dispersées sur le territoire). Dans tous les cas, des
mesures ERC (Evitement, Réduction, Compensation) ont
de facto été intégrées aux propositions pour minimiser
'impact des ouvrages de stockage.

HYPOTHESE 6

Confortement
de I'existant
2,1Mm3
+
Réhausse Lapeyrie
200 000 m3

déconnectées &
Min : 650 000 m3 Creation de retenues
Amb : 400 000 m3 déconnectées
- Min : 450 000 m3
Mesures ERC Amb : 200 000 m3
+

laxe Midour s'éleve a 0,4 Mm3, auquel
/I convient dajouter un volume sup-
plémentaire de 700 000 m3 pour as-
surer une gestion pluriannuélle.

Ainsi, le volume de stockage supplé-

mentaire a créer sur laxe Midour est

Mesures ERC

estimé a l,1Mm3
HYPOTHESE D HYPOTHESE E HYPOTHESE F HYPOTHESE 6
[E c:nrc:rtnmnnt Confortement Confortement Confortement
-l de I'existant de l'existant de l'existant
B 2,1Mm3 2,1Mm3 2, 1Mm3
DIFFERENTES + + +
SUlUTmNS DE Rehausse Lapeyrie Rehausse Maribot Réhausse Maribot Réhausse Maribot
200 000 m3 500 000 m3 200 000 m3 Min : 650 000 m3
STOCKAGE . - - Amb : 400 000 m3
ETU Dl E ES - Réhausse Maribot Creation de retenues Création de retenues +
AXE MIDOUR Min : 450 000 m3 déconnectées déconnectées Mesures ERC

Amb : 200 000 m3
+

Mesures ERC

Min: 150 000 m3
+

Mesures ERC

Min : 450 000 m3
Amb : 200 000 m3
+

Mesures ERC

SOLUTION HISTORIQUE

PRODUCTION

Au final, choix d'une alternative plus réaliste et proche des besoins du territoire selon I'analyse multicriteres qui a suivie : ver-
sion combinée des solutions D, E et F avec confortement des réservoirs existants + 1,1 Mm3 de stockage supplémentaire a ré-
partir entre les rehausses de Lapeyrie (dans la mesure des capacités de la Riberette) et de Maribot (de maniere plus significa-
tive) et la création de retenues « chateau d'eau » déconnectées ; la répartition finale de ce volume dépendra de la faisabilité de
chaque partie de la solution.




|-ANALYS,E MULTICRITERES
DES SCENARII N

qui ont été retenus et renseignés avec les acteurs.

CRITERES DEFINITION

DERCIT / Réponses au déficit et anticipation des changements climatiques, comprenant les écono-
mies d'eau et le stockage - anticipation des changements climatiques avec notion de rési-
CHANGEMENT CLIMATIQUE lience et de développement durable

Impacts sur I'hydrologie et 'hydromorphologie des cours d'eau
Impacts sur la qualité de I'eau des cours d'eau

Impacts sur les milieux terrestres et aquatiques d'un point de vue habitats et biodiversité

Description des procédures réglementaires, autorisations, déclarations, ... et des modalités
de compatibilité au SDAGE et au SAGE

Investissements - investissements/ha - fonctionnement avec amortissements -
fonctionnement sans amortissements
Critéres de colts permettant de dégager les colits bruts des actions mais aussi de les com-
parer
en les ramenant a I'hectare et en incluant le fonctionnement

Financements disponibles a I'heure actuelle @ mobiliser et financements qu'il est nécessaire
de trouver

ACCEPTABILITE Sociéteé, agriculteurs, usagers, propriétaires fonciers, ...

S0CI0-ECONOMIE AGRICOLE Impacts des actions sur les exploitations - aspect filieres a inclure

Evitement, réduction, compensation pour contrer les effets négatifs au stockage =>
mesures qui seront DE FACTO intégrés aux propositions. Mesures ERC = préalable




== agricole

PRODUCTION

Production d'une cinquantaine de fiches actions détaillées
et présentées de fagon synthétique ci-dessous sous
forme d'un organigramme reprenant les 6 orientations
stratégiques du PTGE. Un ensemble d'actions complémen-
taires et essentielles pour la résilience du territoire, com-
prenant des changements de pratiques et des projets
structurants.

ADAPTATION DES USAGES AU MILIEU

AUMI1 Mettre en place un groupe de fravail
Développer des Redynamiser|'élevage sur les tétes de bassin
filiéres durables sur Valoriser les intercultures et des pratiques de conservation des sols
le territoire Développerles débouchés en agriculture biclogique

Sites expérimentaux

Groupe de travail agriculteurs

Réseau de fermes

Groupe de travail techniciens agricoles

AUM?2 : Développer des pratiques
culturales permettant de conserver
et oplimiser les services rendus par

I I
Formation continue de la profession agricole i
CONNAISSANCE DES MILIEUX ET DES USAGES
L AUM3 : Développer une agriculture Sites expérimentaux
CMUI : Quantifier les relations nappes-riviéres biologique adaptée au territoire Groupe de fravail agriculteurs
et évaluer I'impact des prélévements en eaux
souterraines Groupe de fravail : arbres, haies, ripisylves
Groupe de travail : espaces semi-naturels et AUM4 : Développer des pratiques ||
| CMU2 : Etudier la qualité sur le bassin du Midour |f milieux humides d’aménagement de I'espace rural

Aménagement du BV des plans d'eau
~| CMU3 : Améliorer le suivi hydrométrique du Ludon

CMU4 : Evaluer I'éfat d'envasement des ouvrages de stockage
d'eau et les actions d'aménagement pour limiter I'érosion

GOUVI1 : Maintenirla gouvernance du PT

CMUS : Connaitre les besoins culturaux d'irrigation par et la mobilisation desinstances

campagne et la répartition de la ressource associée

| GOUV2: Animer et coordenner le PTGE

CMUs : Expertiser les réseaux collectifs d'irrigation & modemiser |»

GOUV3: Elaborer un tableau de bord

CMU7 : Recenser et inventorier le patrimoine
naturel etles éléments paysagers a protéger

MOBILISATION DE RESSOURCES COMPLEMENTAIRES

MRC1: Utiliser et
réutiliser Valoriser les eaux de consommation de STEU
durablementla Sensibiliser les industriels surle recyclage des eaux de process
OPTIMISATION DE LA GESTION DES RESSOURCES ET DES MILIEUX o e e 2
N . . 5 L N . . . 8 MRC2: Gérerle
QOGRM1 : Améliorer la Poursuivre la mise en conformité desretenues individuelles Pompages complémentaires hivemaux pour RSE existants déficit
gestion et I'vtilisation Travailler & valoriser les retenues sans usages Rehausses de RSE et création de retenues déconnectées ?el::ilaﬁineiuu
 desressourcesetdes Reconguérirla capacité de stockage des plans d'eau Connexion des réseaux d'irigation aux RSE si possible wilégiant
milieux Intégrer les prélévements en nappes influengant les CE dans la gestion Optimiser le réservoir de §t Gein r '?."V! e?m -
Etudier la création d'une retenue déconnectée surle Lusson R
RSE existants
Systématiser le partage d'infos entre irrigants et gestionnaire

OGRM2 : Optimiser-la
gestion desréservoirs [
de soutien d'étiage

Mettre en place des compteurs communicants
Mettre en ceuvre des doubles valeurs de débits consignes aux stations de gestion
Continuer et valoriser la gestion anticipée des tours d'eau sur le territoire

ACCOMPAGNEMENT, SENSIBILISATION ET VALORISATION

Sites expérimentaux
Groupes de travai et formations agriculteurs ASVI: Accompagnement technique individuel

Acquisition de systémes de gestion et d'outils d'aide & la décision Accompagnement collectif : GT. formations. journées
Acquisition de matériels d'irigation hydro-performants Expérimentations

Information et formation des consellers agricoles
Mobiliser des MAEC

Rechercherde nouvelles mesures d'cide

OGRM3 : Economiser
Fedu en irrigation
Accompagner les
—| acteurs agricoles
dans leur démarche
de progrés continu

Réaliser des chantiers collectifs pour la mise aux normes de I'ANC OGRM4 : Améliorer la qualie
Créer des milieux humides & vocation épuratoire en sortie de STEP Ny 4 =

Creer des zones tampons @ la sorfie des réseaux de drainages agricoles e et anl ASV2: Accompagner
— E Pratfiques alternatives pour la gestion des paysages les collectivités dans
| | OGRMS:Restaurerle Affiner les zones & prioriser etles actions & réaliser PrelEE Rl == pour la gestion dllegy [N de\mth? de
_fonctionnement des Mettre en place deszones pilotes Rrogicscontiny
coursd’eauettes Définirles techniques et les outlls adaptés pour une restauration & grande échelle
___ habitals associés Travailer & I'effacement des seulls de pompage enrivigre «I ASV3: Elaborer un plan d'information, de sensibilisation et de valorisation




EVALUATION PAR LES PARTICIPANTS

(10 CRITERES EVALUES EN 2017 ET 2018) :

Les criteres d'évaluation du projet ont été discutés avec les participants lors du premier atelier. lls ont ensuite été syn-
thétisés et formalisés en 10 criteres évalués a 1an d'intervalle (en 2017 et en 2018).

Pourcentage de répondants s'étant dit "plutot d'accord” avec les affirmations suivantes
(les autres répondants étant soit 'plutdt pas d'accord’, soit ne savaient pas ou ne voulaient répondre)

= moyenne des réponses récoltlées a 1an d'intervalle (en 2017 et 2018)

Il me semble que le projet de territoire avance
bien
100
J'ai compris ot nous en sommes du projet de L L . .
J'ai eu plaisir a participer a cet atelier

territoire 80

Les données qu'on me présente ont été e
y L'atelier a été utile
contextualisées

Je sui ient de I3 ot ituent | La méthode d'animation a été efficace(elle
€ suis Conscaigert?tuadg; se situenties permet bien d'appréhender et de discuter les
données)

L'information présentée est . - P .
J'aile sentiment d'avoir été écouté

simple/compréhensible de tous

Les participants présents sont bien
représentatifs de 'ensemble des points de
vue



EVALUATION PAR LES PARTICIPANTS

(ENQUETE FINALE MENEE EN MARS 2020):

Une évaluation finale de I'ensemble de la concertation a été réalisée par les participants. La concertation a été évaluée au
regard des attendus de la circulaire du 7 Mai 2019 relative aux PTGE.

Pourcentage de répondants s'étant dit "plutot d'accord” avec les affirmations suivantes
(les autres répondants 8tant soit ‘Diutdt pas daccord’, soit ne savaient pas, soit ne voulaient pas répondre/

Le processus de concertation était
adapté pour construire
progressivement le projet de
territoire

100%

Les différentes échelles de travail
utilisées ont permis de tenir compte
des contextes spécifiques des

territoires

Le processus de concertation a
permis d'aboutir a un projet de
territoire suffisamment consensuel

En tant que membre du COPIL, je
trouve que les propositions issues de
la concertation ont nourri les

La concertation a donné une place
equilibree a tous les usagers de l'eau

décisions
Le processus de concertationa
permis d'aboutir a une prise en Le processus de concertation a
compte equilibrée des objectifs conduit a une évolution des positions
environnementaux et des besoins des participants

des usages de l'eau.
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